APUNTES PARA UNA NUEVA FISICA
(La Relatividad, innecesaria)

Antecedentes

Casi toda la tecnologia moderna del més alto nivel asienta sus
raices en la teorfa de la relatividad nacida ésta para obviar las
contradicciones de la Fisica clésica, puestas de manifiesto por
las experiencias a lo largo del siglo pasado y comienzos del
presente, sus importantes logros, en ciertos campos de la Fi-
sica, son incuestionables.

Si esto es asf cabria preguntarse: ¢Por qué volver sobre un
tema, ya en apariencia resuelto, tal como nos proponemos
hacer en estas lineas?

Examinando a fondo la cuestién, comenzaremos por anotar
que los experimentos de Michelson, Fizeau, Daoppler, etc. que
vinieron a poner en entredicho los bien cimentados fundamen-
tos clasicos —leyes de Galileo y Newton— conducfan a unos
resultados insélitos no sélo en contradiccién con aquellas le-
yes sino frente al mismo sentir comun.

El hecho de que las tesis relativistas vinieran a poner orden,
en ese momento, entre la teorfa y la préctica alumbrando nue-
vos principios filoséficos sobre la Naturaleza, eficaces en su
dia, no nos exime de analizar estos principios por si en ellos
se ocultara algiin vicio de origen y, en tal caso, proceder a
la biisqueda de nuevas rafces exentas de aquellas tareas.

Descubriremos enseguida la fragilidad de los cimientos relati-
vistas si observamos con clara visién el artificio que los sostie-
ne, para ensamblar las ideas con las contradicciones sefialadas.

En efecto: si la Cinemética de Galileo que relaciona la resul-
tante w de dos velocidades con su componente u y v por la
sencilla férmula

w=u+uv (1)

no es confirmada por la préctica, ello, se dice, es debido
a que estas dos magnitudes fundamentales del movimiento
— espacio y tiempo— no entrafian valores absolutos sino que
varian en sf mismas a lo largo del proceso, alterdndose de este
modo el resultado cinemético previsto. El espacio no es
euclideo.

De igual manera: si la Dindmica de Newton, basada en esta
otra relacién entre masa m aceleracién a v fuerza aceleradora F,
. du

F=ma=m-— (2)
dt

cae también en defecto es porque, durante el fenémeno iner-
cial, la masa acelerada no se mantiene constante sino que
aumenta con la velocidad. De ello se infiere, ademnés, una iden-
tidad entre masa y energia.

Aceptadas estas premisas, el problema se limita a investigar
mateméticamente las leyes de variacién de dichas magnitu-
des fundamentales para que su interaccién coincida cuantita-
tivamente con los resultados de las experiencias.

Esto es lo que se consigue —reconozcamaos que genialmente —
introduciendo las ecuaciones de transformacién de Lorentz.
La influencia de la velocidad v sobre las reiteradas magnitu-
des fundamentales: | y I" para las longitudes espaciales en sen-
tido del movimiento, Ty 7 para los intervalos temporales , m
y m’ para las masas de inercia, vienen dadas por:
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¢ es la velocidad de la luz (300.000 km.s™1).

Si bien estas ecuaciones pueden conducir, en ciertos casos,
a buen término, llevando a estas otras ecuaclones acordes con
la experiencia,__
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aquellas premisas no son de recibo por cuanto atentan contra

nuestra razén y nuestras vivencias y, en verdad, son inaccesi-
bles para la mente humana.
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Bases para una Fisica del futuro

Nos hemos preguntado si no seria posible encontrar otro ca-
mino para llegar a las conclusiones que permanecen de la teoria
de la Relatividad: otra légica, lejos de apriorismos, que no hu-
biera de recurrir a las ecuaciones de Lorentz contrarias a la
razén y la sensibilidad del ser humano. Fuera muy de desear
una propuesta alternativa: realista, de ideas y lenguaje inteli-
gibles, que aportara a nuestra mente la serenidad de una vi-
sién clara y abriera, quizds, nuevas vias de penetracién en los
misterios de la Naturaleza.

Nuestra respuesta a tal pregunta es decididamente afirmati-
va, como vamos a demostrar, movidos desde el principio por
la conviccién de que los fenémenos naturales no podian te-
ner un carécter surrealista que escapase al mundo real donde
se desenvuelven las facultades humanas cognoscitivas.

Por eso hemos creido siempre que en aquellos experimentos
que condujeron a resultados impensables, en contradiccién con
las leyes de la Fisica clasica, no se tuvieron en cuenta todos
los factores presentes.

En efecto: se hizo caso omiso del medio donde los fenéme-
nos se desarrollaban, de este agente, pasivo, es cierto, siem-
pre presente y cuya influencia no puede, en modo alguno,
despreciarse.

Asi, con este defecto de visién, hubo de nacer, para explicar
los hechos la teoria de la Relatividad.

Partiendo de la existencia en todo el Cosmos de un medio
muy sutil —sobre el que enseguida volveremos— el cual ven-
dria a sustituir al supuesto vacio —la nada—, los acontecimien-
tos mecénicos que tengan lugar en su seno no podrén resol-
verse sin tener en cuenta las consecuencias de un posible
fenémeno de arrastre, tanto desde el punto de vista cineméti-
co, como dindmico y energético.

Esto es lo que nos proponemos hacer para poner en claro los
hechos observados, de tal guisa que, al final el enfoque de
los movimientos conduzcan mateméticamente a los resulta-
dos, en apariencia tan enigméticos, hallados en la préctica.

Las contradicciones puestas de relieve por los experimentos
de caracter cinemético se eliminan con sélo afiadir a las velo-
cidades componentes, hasta ahora contempladas, una terce-
ra velocidad vy de arrastre del medio extremadamente sutil
al que hemos aludido como sustitutivo del vacio y al que, por
las razones que exponemos a continuacién, llamaremos “hi-
permateria”.

En el caso del experimento de Michelson-Morley, base de la
cinemaética relativista, que combina directamente la velocidad
de la luz con la de la Tierra, vy debiera ser

vy = —(u + v)
c?

uv (8)

1.+

lo que da para la f6rmula de composicién de velocidades, en
vez de

w=u-+uv (9)
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esta otra ya enunciada, (6},
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Para u o v<c, la ecuacién (10) coincide con la anterior (9)
y para u o v = ¢ da por resuelto el del experimento citado
u = ¢, la velocidad de la luz.

De medo similar se derivan légicamente otros insélitos hechos
cuales fueron las experiencias de Fizeau, Doppler y el feno-
meno de la aberracién estelar, en cuyos detalles matematicos
no entraremos para no alargar demasiado estas notas.

En todo este proceso, para nada es necesario acudir a las ecua-
ciones de transformacién de Lorentz, a sus inaccesibles con-
ceptos de espacio y tiempo relativos —esto es: de dimensio-
nes variables con la velocidad del Sistema— a ello oponemos
una sencilla v comprensible extensién de la Mecénica de
Fluidos.

El fluido supuesto, la hipermateria, nada tiene que ver con
el incompatible éter decimonénico, ya que la tnica condicién
exigida es la de su existencia siendo, como tal fluido, aunque
extrasutil, arrastrado por los movimientos de otras estidades
en su seno.

El arrastre de la hipermateria por cualquier mévil que actie
en este medio, no se concibe sin la aplicacién de una fuerza
suplementaria sobre el mévil en cuestion.

Si éste consiste en una masa inerte m, —materia fisica— en
proceso de aceleracidn, la fuerza dada por la ley de Newton.

v
dt

FN = Mg ¢ (11)

vélida para el vacio absoluto, no seré ya suficiente para eva-

luar la fuerza necesaria a la aceleracién Y en vista de la re-

sistencia opuesta por el medio. dt

Ser4, pues, necesario afadir una componente Fy; capaz de
vencer aquella resistencia. Su expresién debe ser

€ (12)
siendo F la fuerza total realmente aplicada, con lo cual esta

Gltima asciende a

Mo dv

F=Fy+ Fu=
N H = dt

c (13)

La ecuacién diferencial basica (11) de Newton, tan sencilla.
debe entonces sustituirse por esta otra algo mas complicada

dv|?_(F\?_[E v}
dt me me € (14)




Tanto la ecuacién cinemética (10) como la dindmica (13) con-
cuerdan con sus homélogas de la Relatividad, concordancia
inevitable puesto que unas y otras, aunque por caminos muy
diferentes, parten de los mismos datos experimentales.

En concordancia con el incremento de fuerza necesario para
vencer la resistencia al arrastre en el seno de la hipermateria,
seré preciso aportar al movimiento una energia suplementa-
ria En dando por suma una energia total puesta en juego E,

tal que
E = Ey + Ey (15)
donde Ey es la energia cinética pura
1 2

En = — mov

2

v
EH=/FHdI=/FHua‘t
. - Jo (s) (16)

Planteada v resuelta asf la ecuacién (15) se halla para la va-
riacién total de energfa entre dos velocidades vi y vz

[E]:T=(moc2) \/1_(.’1;_J2“\/1_(_22_2
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férmula no contemplada en la Mecénica bésica ni en la mecé-
nica einsteniana misma.

Sin embargo, para v; = 0 y vz = C se produce a través de
ella una cierta coincidencia numérica con la trascendental ecua-
cién de Einstein. Es entonces

[E]C = moc? (18)

o

Interpretada a tenor de dicha teorfa la férmula anterior repre-
senta la méas extraordinaria revolucién de la Filosoffa cientifi-
ca ya que en concepto de Einstein se considera como expre-
sién energética de la masa misma, con la cual se confunde,
es decir, que masa y energia son una misma cosa pudiendo
crearse la una a expensas de la otra, avalado todo ello, al pa-
recer, por las experiencias nucleares.

Esto proporciona al hombre la facultad de crear o destruir la
materia césmica, —poder, antes, reservado s6lo a los dioses—
teoria méas bien metafisica en contradiccién con los principios
naturales de conservacién de la masa y de la energfa, entida-
des siempre de distintas esencias y férmulas dimensionales.

Nuestra tesis cumple los requisitos naturales, se mantiene den-
tro del campo de la Fisica y es comprensible, légica y acorde
con las vivencias humanas.

En cuanto a la masa supuestamente desaparecida a causa de
las reacciones nucleares, no habrfa experimentado en reali-

dad més que un simple cambio de estado fisico pasando al
nivel sublimado de hipermateria, impalpable, no detectable,
hasta ahora, por métodos ponderales pero si por sus efectos
cineméticos, dindmicos y energéticos tal como hemos expli-
cado. El cambio de estado va acompaiiado de una liberacién
de energfa, como la que se desprende en tantos otros cam-
bios de estado fisico o quimico no diferenciéndose de éstos
mas que por el volumen ingente del fenémeno energético.

Como complemento, a titulo de referencia y sin detenernos
mucho en las tesis, para no alargar excesivamente estas no-
tas, haremos repaso de otros fenémenos que pueden hallar
su explicacién natural en la teorfa de esta sustancia imponde-
rable que hemos denominado hipermateria.

La hipermateria, por més que extremadamente sutil, queda
sujeta por su cualidad de ente material a las acciones gravita-
torias presentes en todo el Universo. Aparece asf rodeando
a todos los astros, con densidad variable segiin la distancia que
la separa del centro de atraccién.

Esto explica la desviacién observada de los rayos luminosos
en las proximidades del sol, no como un fenémeno pesante
de la luz en sf sino como un simple proceso de refraccién gra-
dual anélogo al del crepiisculo terrestre.

En otro aspecto, la presién de resistencia al avance en el seno

- de la hipermateria, justifica la supervivencia de los iones p més

alld de los limites temporales que le son propios.

Los casos anormales, ya observados durante el siglo pasado,

de la aberracién estelar, del experimento de Fizeau o del efecto .
Doppler, en pugna con la Fisica clésica, hallan fécil solucién
matemaética que no detallaremos por reiterativa, con lateorfa -
que acabamos de exponer, siempre bajo la presencia de un
tercer agente —la hipermateria— no tenido antes en cuenta.

Por tltimo: la existencia y el comportamiento de esa nueva
sustancia que postulamos facilita también la asimilacién de
aquellas entidades fisicas de aparente doble naturaleza —
corpuscular y ondulatoria— cuya autenticidad encaja en la Fi-
sica modemna sélo a base de retorcidas especulaciones.

No existe, en realidad, tal duplicidad de carécter que cambie
segiin el experimento en curso; lo que existe es un haz de cor-
pisculos lanzados en el seno de un fluido, que ya conoce-
mos, en el cual se generan consecuente y simultdneamente
ondas, como vemos al caer una piedra en un lago.

A tenor de cual sea el sistema receptor, detectaré uno u otro
de dichos fenémenos simultadneos: una red de difraccién pon-
dra de manifiesto el hecho ondulatorio del medio permane-
ciendo insensible a la proyeccién corpuscular sin efecto algu-
no sobre la red; por el contrario: un posible emisor de
particulas, bombardeado por un haz, emitiré por choque, a
la llegada del haz incidente, nuevas particulas, lo que diffcil-
mente cabra atribuir al impacto de las ondas acompafantes.

Mucho nos tememos que nuestras claras y sencillas propues-
tas sean menos atrayentes que las oscuras y fantésticas for-
mulaciones tan propicias a la ficcién cientifica, pero nos ani-
ma a insistir el recuerdo de aquel bello apéstrofe, sequramente
apécrifo que en nuestra lengua suena asf: "y sin embargo, se
mueve”...
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